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Abstract 

The city of Soltaniyeh was founded in the 8th century AH (14th century CE) on the Sharuyaz Plain and 

rapidly became one of the principal political and economic centers of the Ilkhanate. Its decline in the post-

Ilkhanid era led to the gradual loss of much of its urban fabric. Reconstructing its historical landscape today 

requires archaeological investigation and the use of written sources. This study argues that European 

travelogues from the 8th to the 11th century AH constitute a valuable corpus for reconstructing the city’s 

historical condition, identifying lost structures, and analyzing the external gaze of the “Other.”This research 

examines the image of Soltaniyeh in the accounts of Western travelers and explores the relationship 

between changes in the city’s urban status and shifts in travelers’ perceptions. The methodology is based 

on a comparative analysis of these travel narratives, considered alongside broader historical sources and 

modern scholarship.The analysis reveals a clear chronological change in perception. Eighth-century AH 

accounts primarily document the Christian community settled in Soltaniyeh and provide only limited 

descriptions of the city’s physical fabric. Ninth-century narratives shift their focus to Soltaniyeh’s economic 

role, regional and transregional commercial networks, and traded goods. By the tenth and eleventh centuries 

AH, the city is increasingly represented as a landscape of ruins and a reminder of its former grandeur. 

Travelers’ attention turns more strongly to surviving monuments and urban elements, including the Arg, 

the Dome of Soltaniyeh, mosques, bazaars, and city gates. One significant finding is the value of these 

accounts for identifying vanished buildings, particularly the pillared Jami Mosque. They also record 

European misinterpretations, such as identifying Islamic buildings as churches, which can be used as 

analytical evidence for understanding travelers’ cultural presuppositions. Overall, these travelogues are 

valuable for reconstructing aspects of Soltaniyeh’s urban history and for understanding how Iranian cities 

were perceived from an external perspective and how these perceptions changed over time. 
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 های فرنگی سیمای تاریخی و معماری شهر سلطانیه بر اساس سفرنامه بررسی

 یازدهم هجری قمریی هسد خرهشتم تا اوای هاز سد

 

  مهسا فیضی

 

 چکیده

اقتصادی  و سیاسی مراکز تریناز مهم یکی به کوتاه زمانی در هشتم ه.ق در دشت شرویاز شکل گرفت و یهدر سد شهر سلطانیه

آن از بین  شهر کالبدی از ایعمده در پی تحولات دوران پساایلخانی، به تدریج، شهر از رونق افتاد و بخش شد. بدل ایلخانان

. در این میان، شناختی ه و استفاده از مدارک نوشتاری استهای باستاننیازمند پژوهشبازسازی سیمای تاریخی رفت. امروزه، 

 شناسایی شهر، وضعیت بازخوانی برای ارزشمند منبعی ق،یازدهم هی هسد پایان تا مهشتی ههای مسافران فرنگی از سدسفرنامه

 پی در ای،متون سفرنامه این بر تمرکز با حاضر پژوهش. آیدمی شمار به «دیگری» نگاه رفته و نیز فهم دست از بناهای برخی

و تحول نگاه سیاحان  سلطانیه شهری جایگاه تغییر بیندادن پیوند و نشان غربی مسافرانی هحافظ در سلطانیه تصویر تا است آن

های جدید ها با منابع تاریخی و پژوهشها و سنجش  آن. روش پژوهش مبتنی بر گردآوری و تحلیل تطبیقی سفرنامهاست

 ندان بهچ و سلطانیه تمرکز دارندحیات مسیحیان در  بر قمری هجری هشتمی ههای سددهد که گزارشها نشان مییافته .است

 تجارت هایشبکه و شهر کارکرد اقتصادی به سیاحان نگاه قمری، هجری نهم یه. در سداندنپرداختهتوصیف کالبدی شهر 

 ایمنظره عنوانبه غالباً سلطانیه قمری، هجری یازدهم و دهم های. در سدپردازدمیشده های مبادلهکالا و ایفرامنطقه و ایمنطقه

 کالبدی   عناصر و شاخص بناهای به پیش از بیش سیاحان توجه و شودمی بازنمایی رفتهدست از شکوه از یادمانی و هاویرانه از

شدن های شهری( معطوف است. از نتایج مهم پژوهش، برجستهو دروازه بازارها مساجد، سلطانیه، گنبد ارگ،) ماندهبرجای
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 (1)پیاپی  1405 و تابستان ، بهار1ی شماره ، 1سال نامه تاریخ تمدن،پژوهش        ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  120
 

 هاییسوءبرداشت بیان نیز و -سلطانیه جامع مسجد/دارستون مسجد ویژهبه - رفتهها در شناسایی بناهای از دستارزش سفرنامه

افران فرنگی است. در مجموع، مس فرهنگی هایفرضپیش درباره تحلیلی ایداده مثابهبه اسلامی بناهای کلیساپنداری چون

شدن که ابزار مهمی برای فهم چگونگی دیدهکنند، بلتنها امکان بازسازی بخشی از تاریخ شهری سلطانیه را فراهم میها نهسفرنامه

 .شوندشهرهای ایرانی در نگاه بیرونی و تحول این نگاه در گذر زمان محسوب می

  .های فرنگی، سلطانیه، شهر، بناهای تاریخیایلخانی، سفرنامهی هدور :کلیدی هایواژه

 

 مقدمه. 1

شهری ی هرفت که پیش از این دوره سابقبه شمار می ایلخانیی هشهر سلطانیه از جمله شهرهای مهم و پررونق دور

وپنج کیلومتری از آن قرار گرفته حدود سیی هشرق شهر زنجان و در فاصلنداشت. بقایای این شهر امروزه در جنوب

های در سرزمین هشتم ه.قی هسد در مغول حکام که گرفت شکل ایشهرسازیی هسلطانیه در چارچوب برناماست. 

 و اداری -سیاسی کارکرد با شهرهایی آن، طی و گرفتند پیش در چین، و مغولستان ایران، جمله از خود،ی هتحت سلط

 .اده شدنه بنیان مشابه نسبتاً اقتصادی الگوی

 «مرغزار شرویاز»هایی چون دشت محل ساخت این شهر با ناماند، از در متونی که پیش از ساخت سلطانیه نگاشته شده

. این (35: 1385 ؛ جوینی،79:1332؛ نیشابوری، 294:1364؛ الراوندی، 241:1384نسوی شده است )یاد  «مرج شرویاز»یا 

وصاف  ؛1078:1373همدانی، ییلاق اباقاخان بود )و نام داشت  «یا قنغرالانگ قونقوراولانگ»مغول ی هدشت در دور

این محل گرفت اما با مرگ او این اقدام ناتمام خان نخستین بار تصمیم به بنای شهری در . ارغون(477:1373الحضره 

 «سلطانیه»ه.ق شهر جدید با نام  704ماند. در زمان الجاتیو، پسر ارغون، ساخت و ساز گسترده در شهر آغاز شد و در سال 

ی، ؛ کاشان55:1362؛ مستوفی، 1173:1373همدانی، ایران بدل شد )« دارالملک»حمدالله مستوفی به ی هساخته و به گفت

 . (475:1348؛ بناکتی، 477:1373؛ وصاف الحضره، 47:1384

، 261:1381آملی، ) هم چنان مقر سلطنت ایلخانان باقی ماند این شهرکرد و  یگذاردر سلطانیه تاج ،الجایتوپسر ابوسعید 

سلطنت او سلطانیه در اوج شکوفایی اقتصادی خود رسید و به محل تجارت کالاهای ی هدر دور .(613: 1364مستوفی، 

جوردانوس در این زمان ی هی فرانسیسکن در آنجا تأسیس شد، چرا که به گفتبود. در این دوره کلیسای فرقه شدهلیبهاتبدگران

 ( Jordanus, 1863:8)پرداختند جارت میکردند و به تحدود پانصد یا پانصد و پنجاه تن مسیحی در سلطانیه زندگی می

ای که میران شاه بر شهر وارد کرد، ادامه یافت. در های گستردهویرانی باوجودنهم ه.ق، ی هسدرونق تجاری سلطانیه تا 

کلاویخو تر از تبریز بود، گواه این سخن، مشاهدات مسافران فرنگی نظیر اقتصادی و بازرگانی مهم ازنظراین سده،سلطانیه 

(Clavijo )(806 /1403ه.ق )م( و بارباروBarbaro )(874 /م1471ه.ق )نهم ه.ق به سلطانیه ی هسد است که در

، رونق اقتصادی سلطانیه رو به افول نهم ه.ق به بعدی هسد . از اواخر(1381؛ بدیعی،Clavijo, 1859:93-96) اندسفرکرده

های اصفهان و دور ماندن سلطانیه از راه بههای بعدی با روی کار آمدن صفویان، انتقال پایتخت این روند در سدهنهاد و 

 . (Minorskey, 1997:859؛ 144:1381بدیعی، اصلی، شتاب بیشتری گرفت )

 دیدن سلطانیه از صفویی ههجری قمری تا پایان دور 8ی ههای مسافران فرنگی که از سدای، گزارشدر چنین زمینه

 شهری سپس و مغولی پایتخت یک به بیرونی نگاهی هدهندبازتاب تنهانه هاسفرنامه این. یابدمی دوچندان اهمیتی اند،کرده
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میان رفته است.  از امروزه هاآن از مهمی بخش که کنندمی فراهم را آثاری بازسازی و شناسایی امکان بلکه اند،افول به رو

پژوهش حاضر با تمرکز بر این متون، در پی آن است تا از خلال مشاهدات و توصیفات مسافران فرنگی، رویکرد آنان به 

 .نماید بازخوانی غرب ایسفرنامهی هشهر سلطانیه و آثار تاریخی آن را بررسی کند و جایگاه این شهر را در حافظ

صفوی ی ههشتم ه.ق  تا اواخر دوری های از سدزمانی گستردهی هحاضر هستند و بازترین منبع پژوهش ها مهمسفرنامه

گیرند و از نظر زمینه، انگیزه و رویکرد نویسندگان، یکدست نیستند. در ادامه، این متون به چند گروه زمانی تقسیم میرا در بر

 و آثار تاریخی آن است.  « شهر سلطانیه»متفاوتی از نگاه ور رویکرد سیاحان به ی هدهند، مرحلشود که هر یک بازتابمی

 .تعلق دارد هشتم ه.قی ههایی است که به قلم مبلغان مذهبی مسیحی نوشته شده و به سدنخستین گروه، سفرنامه

در مسیر سفر به چین و در  مه م(1330ه.ق/Odoric( )730ادوریک )م( و 1324ه.ق/  Jordanus( )724) جوردانوس

 است، معمارانه فاقد هرچند آنان، هایگزارش. اندگروه این نمایندگان جمله از کردند، دیدن سلطانیه از ابوسعیدی هدور

 .دهدارائه میمسیحی ساکن در آن ی هوضعیت جامعسلطانیه و  از شهر کلی تصویری

زمان با رونق اقتصادی و بازرگانی سلطانیه، از این شهر ، همه.ق نهم ه.قی هگروه دوم شامل سیاحانی است که در سد

( )سفر به سال Contariniم(، کنتارینی )1436ه.ق/840م( باربارو )1402ه.ق/805از جمله، کلاویخو ) انددیدن کرده

 شاه یرانمز ویرانی تنها پس از پنج سال ا چراکهای دارد، ی کلاویخو از ارزش ویژهم(. در این میان سفرنامه1473ه.ق/878

گذشته، به سلطانیه آمده و شرایط شهر را خود به چشم دیده است. به طور کلی، این سیاحان به شرایط اقتصادی و تجاری 

 اند. منطقه توجه داشتند و کمتر به توصیف بناها پرداخته

اند. سیاحانی چون نگاشته شدهصفوی ی هدهم ه.ق به بعد  و عمدتآ در دوری ههایی است از سددسته بعدی، سفرنامه

 ه.ق/1026( )سفر به سال Pietro Della Valleم(، دلاواله )1664ه.ق/1075( )سفر به سال Jean Chardinژان شاردن )

م(، دوبریون 1637ه.ق/ 1047)سفر به سال م(،آدام اولئاریوس 1671ه.ق/ 1082( )سفر به سال Struysاشترویس ) م(،1617

(De Bruyn1703ه.ق/1115ال ( )سفر به س ،)م( کاتفKatof هستند، 1623ه.ق/1032( )سفر به سال )های این گزارشم

ای برخوردار است؛ چراکه افزون بر کنند، از اهمیت ویژهمسافران، که سلطانیه را در شرایط افول و ویرانی توصیف می

 عناصر و شهری ساختارهای تاریخی، آثار ینگر مسافران فرنگی، حاوی اطلاعات ارزشمندی دربارهانعکاس نگاه ویرانه

های مختلف از سیاحان فرنگی، های این گروهبررسی گزارش .اندرفته میان از امروزه هاآن از بسیاری که است ایمعماری

از  های شهر سلطانیه و نیز تغییر نگاه مسافران به آثار تاریخی آن، در گذر زمان وآورد که دگرگونیامکان آن را فراهم می

 .ای بازخوانی شودخلال متون سفرنامه

های برخی مسافران فرنگی در مطالعات تاریخی و معماری سلطانیه، پراکنده پژوهشگران از گزارشی هبا وجود استفاد

روشنی رو، هنوز بهاند. ازاینای پیوسته و در چارچوبی زمانی و تطبیقی بررسی شدهصورت مجموعهاین متون کمتر به

سلطانیه چگونه در تحول نگاه سیاحان بازتاب یافته و این  فضاییست که تغییر جایگاه سیاسی، اقتصادی و مشخص نی

 .شهر به کار روندی هرفتتوانند در بازسازی سیمای تاریخی و شناسایی آثار ازمیانها تا چه اندازه میگزارش

های مسافران فرنگی از سلطانیه در گزارشپژوهش حاضر در پی پاسخ به دو پرسش اصلی است: نخست، تصویر 

یازدهم هجری قمری چه تحولاتی یافته است؟ دوم، این متون چه اطلاعاتی درباره ساختار ی ههشتم تا اوایل سدی هسد



 (1)پیاپی  1405 و تابستان ، بهار1ی شماره ، 1سال نامه تاریخ تمدن،پژوهش        ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  122
 

کنند؟ فرض پژوهش آن است که تغییر موضوعات مورد سلطانیه ارائه میی هرفتمانده و آثار ازمیانشهری، بناهای برجای

شود، بلکه با دگرگونی منزلت و کارکرد شهر ارتباط مستقیم سیاحان، صرفاً از تفاوت علایق فردی آنان ناشی نمیتوجه 

های های تجاری و در سدهنهم توصیف فعالیتی همسیحی، در سدی ههشتم توجه به جامعی های که در سدگونهدارد؛ به

 .ها غلبه یافته استزارشها و بناهای شاخص بر گدهم و یازدهم مشاهده ویرانه

 ـتحلیلی و مبتنی بر بررسی تطبیقی سفرنامه نویسنده، ی ههاست. در این بررسی، زمان سفر، انگیزروش پژوهش تاریخی 

شناختی در نظر های باستانها با منابع تاریخی، شواهد معماری و پژوهششده و میزان سازگاری گزارشنوع اطلاعات ارائه

ها، های مربوط به شهر، بلکه برای شناخت محدودیتتنها برای استخراج دادهها نهترتیب، سفرنامهینشود. بدگرفته می

 .شوندادراک مسافران فرنگی از سلطانیه تحلیل میی هها و شیوفرضپیش

 

 سلطانیه در نگاه جوردانوس و اودوریک: حیات دینی و اجتماعی شهر. 2

-1286ادوریک )، دو مبلغ مذهبی به نام های جوردانوس و خوریمبه نام سلطانیه برمیترین سیاحانی که در آثارشان قدیمی

از سلطانیه دیدن کردند. این افراد به ضرورت سفر خود چندان به ابوسعید ی هه.ق( بودند که در دور 723-685م؛  1331

جوردانوس سفرنامه بسیار داشتند. توصیف جزیی شهر نپرداختند و بیشتر به حیات مسیحیان در قلمرو حکام مغول توجه 

مختصری از خود به جای گذاشته است. وی در این سفرنامه به توصیف کوتاهی از شهر سلطانیه بسنده کرده است 

(1863:7Jordanus, ).. وی در تبریز دویست هزار خانه و کلیساهای خوبی بوده  و در حدود هزار مسیحی در ی هبه گفت

 (.Ibid) حالی که نصف این تعدادی یعنی پانصد یا پانصد و پنجاه تن در سلطانیه ساکن بودند آن جا زندگی میکردند، در

ه.ق( به همراه جمیز راهبی ایرلندی به شرق سفر کرده اند. این دو پس از گذشتن از  723-685م؛ 1331-1286ادوریک )

در صومعه های فرانسیسکن دو شهر اخیر به سر قسطنطنیه و طرازبون از طریق ارزروم و تبریز به سلطانیه رسیدند و مدتی 

. همانجا((. وی پس از ترک تبریز، ده روز در راه بوده و سپس به سلطانیه رسیده است(104:1393جوادی و فلور، ) بردند

در توصیف سلطانیه آورده که سلطانیه شهری بزرگ، با آب و هوای خنک و منابع آب کافی بوده و بسیاری کالاهای گرانبها 

دهد های جوردانوس و اودوریک نشان میگزارشی همقایس .(Odoric,1887: 50اند )در این شهر برای فروش وارد کرده

عنوان موضوعی مستقل برای توصیف جغرافیایی، کالبدی یا معماری بههای فرنگی هنوز که سلطانیه در نخستین روایت

های تبشیری مسیحی بودند و مشاهدات خود را متناسب با هدف و مطرح نشده است. هر دو نویسنده از وابستگان جریان

های ی، صومعهمسیحی هرو، توجه آنان بیش از هر چیز به حضور جامعاند. ازاینمسیر مأموریت مذهبی خویش ثبت کرده

بناهای شاخص ی هفرانسیسکن و امکان فعالیت مذهبی و ارتباطی در قلمرو ایلخانان معطوف بوده است. سکوت آنان دربار

بودن سلطانیه را نباید لزوماً به معنای فقدان اهمیت یا شکوه معماری شهر دانست، بلکه این سکوت بیشتر بازتاب گزینشی

 .توجه مسافران استمشاهدات و تفاوت موضوع مورد 

چیز به شمار مسیحیان شود. جوردانوس بیش از هردیده میشده حال، میان دو گزارش تفاوتی در نوع اطلاعات ارائهبااین

یابد. مسیحی در شهر اهمیت میی هساکن در سلطانیه توجه دارد و از این منظر، گزارش او برای شناخت حضور جامع

وهوای خنک، فراوانی فرانسیسکن، توصیفی کوتاه از بزرگی شهر، آب یهاقامت خود در صومعاودوریک، در کنار اشاره به 
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های طبیعی و اقتصادی کند. این اشارات، هرچند مختصر، بخشی از ویژگیبها ارائه میمنابع آب و ورود کالاهای گران

های فرنگی دانست توان از نخستین گزارشا میرو، گزارش اودوریک ردهد. ازاینسلطانیه را در زمان بازدید او بازتاب می

 .های خود شهر نیز توجه نشان داده استکه افزون بر حضور مسیحیان، به برخی ویژگی

ساختار کالبدی و بناهای سلطانیه در  یههای جوردانوس و اودوریک اطلاعات محدودی درباردر مجموع، گزارش

های عمومی گذارند، اما برای شناخت حضور مسیحیان، فعالیت نهادهای مذهبی فرانسیسکن و برخی ویژگیاختیار می

ی هدهندهای معماری در این متون نیز بیش از آنکه نشانایلخانی اهمیت دارند. محدودبودن توصیفی هشهر در دور

 .شودبودن مشاهدات نویسندگان ناشی میشهر باشد، از هدف مذهبی سفرها و گزینشیاهمیتی بناهای کم
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 تجارتی هعنوان شهری فعال در شبکهای مسافران فرنگی بیش از هر چیز بهدر گزارش ،، سلطانیهنهم ه.قی هدر سد

 878م( و کنتارینی )1471.ق/ه 874م(، باربارو )1402.ق/ه 805) های کلاویخوگزارش  .آمده است ایفرامنطقه و ایمنطقه

اطلاعات ارزشمندی پیرامون جایگاه اقتصادی شهر، وضعیت کالبدی، بناهای شاخص و دگرگونی تدریجی م( 1473.ق/ه

دهد که وضعیت شهر در سراسر این سده یکسان نبوده و یها نشان ماین گزارشی همقایسگذارد. سلطانیه در اختیار می

های متأخرتر از کاهش جمعیت و میان تصویر کلاویخو از شهری پرجمعیت و برخوردار از تجارتی گسترده و توصیف

 .رونق بازار، تفاوت آشکاری وجود داشته است

باروی وصف کرده  بدونر دشتی گسترده و م از سلطانیه دیدن کرد، این شهر را د1402.ق/ه 805کلاویخو که در سال 

های آن با های زیبا وجود داشت که سطح دیوارها و برجحال، درون شهر دژی با دیوارهای استوار و برجاست. بااین

هایی آراسته شده و بر فراز هر برج منجنیقی کوچک قرار گرفته بود. وی سلطانیه را شهری پرجمعیت و از نظر نقش

فراوانی برای ی هکند که میزان تجارت آن از تبریز بیشتر بوده و درآمد سالانداند، اما تأکید میز تبریز میتر اوسعت کوچک

ساختارهای دفاعی نبوده  نبوددهد که نبود باروی شهری لزوماً به معنای . این گزارش نشان می آورده استحاکم فراهم می

 (.Clavijo, 1859:93) تدار بوده اسو دژ سلطانیه همچنان از استحکام و اهمیت برخور

یافت و ویژه ژوئن، ژوئیه و اوت، رونق بیشتری میهای تابستان، بهکلاویخو، تجارت سلطانیه در ماهی هبه نوشت

هایی چون میخک، جوز هندی، شدند. بازرگانانی از هند ادویههای بزرگ شتر با مقادیر فراوانی کالا وارد شهر میکاروان

آوردند. ابریشم گیلان نیز در این شهر گردآوری و از آنجا به دمشق، سوریه، بها به سلطانیه مییگر کالاهای گراندارچین و د

بازرگانان ونیزی، جنوایی و دیگر تجار در بازار ی هواسطشد و ابریشم شماخی در شروان بهترکیه و دیگر نواحی صادر می

ای، تافته و انواع منسوجات وارد های ابریشمی و پنبهنواحی جنوبی نیز پارچهگردید. از شیراز و دیگر سلطانیه عرضه می

بها، مروارید و ادویه نیز از مسیر های گرانید. سنگرسهای رنگارنگ به آن میشد و از خراسان نخ پنبه و پارچهشهر می

یه و سوریه هر سال برای خرید کالا به این شهر یافت و بازرگانانی از کَفّه، طرابوزان، ترکچین و هرمز به سلطانیه انتقال می

واسط میان گیلان، شروان، خراسان، جنوب ایران، هرمز، ی هترتیب، گزارش کلاویخو سلطانیه را حلقآمدند. بدینمی

 .(Ibid:93-95) دهدآناتولی، شام و بنادر دریای سیاه نشان می
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سازمان ی هشود؛ او اطلاعاتی نیز درباربازرگانی محدود نمی اهمیت گزارش کلاویخو تنها به معرفی کالاها و مسیرهای

کرد و شهر های متعددی از درون سلطانیه عبور میوی، آبراهی هدهد. به گفتهای تجاری شهر ارائه میفضایی و زیرساخت

رگ برای اقامت بازرگانان بزی هخانرسید. همچنین چندین مهمانهایی منظم بود که کالاها در آنها به فروش میدارای خیابان

ها نبود، دهد که رونق تجارت سلطانیه تنها حاصل موقعیت آن در مسیر کارواندر شهر وجود داشت. این شواهد نشان می

آبرسانی، فضاهای منظم دادوستد و تأسیسات لازم برای اقامت تجار نیز برخوردار بود. کلاویخو ی هبلکه شهر از شبک

رو، جا پذیرفت؛ ازاینکند که میرانشاه در آن اقامت داشت و سفیران را در همانی بزرگ یاد میهمچنین از کاخی با باغ

 .(Ibid:96) گذاردهای شهر نیز در اختیار میگزارش او در کنار ساختار بازار و دژ، شواهدی از معماری حکومتی و باغ

ی سلطانیه ثبت کرده است. به روایت او، میرانشاه دیدگی بافت شهرهایی از آسیبزمان نشانهحال، کلاویخو همااینب

ها، مساجد و بناهای باشکوه تبریز، فرمان داد همان اقدامات در سلطانیه نیز انجام شود. کردن شماری از خانهپس از ویران

 .(Ibid)گویدآوردن جسد شخص مدفون در آن سخن میوی همچنین از تخریب بنایی بسیار زیبا در بیرون شهر و بیرون

دهد و از سوی دیگر از سو تداوم فعالیت اقتصادی و جمعیت قابل توجه شهر را نشان میبنابراین، گزارش او از یک

 .دهد.ق خبر مینهم هی ههشتم و آغاز سدی هتخریب بخشی از بناها و بافت شهری سلطانیه در اواخر سد

، تصویری متفاوت از وضعیت قمرینهم هجریی هسدی هدر نیم کنتارینیآمبروجو باربارو و جوزافا های گزارش

باروی سالم وصف کرده است؛ هرچند گزارش بدلیسی نشان  بدونکنند. باربارو، همانند کلاویخو، شهر را سلطانیه ارائه می

ن دلالت های مسافرااحتمالا نوشتهرو، دهد که آثار و بقایای باروی شهر در این دوره همچنان برجای بوده است. ازاینمی

؛ 86: 1381؛ بدیعی، Clavijo, 1859: 93) ، نه محوشدن کامل بقایای آنبر نبود حصاری کامل و کارآمد بوده است

 (26: 1373بدلیسی، 

باربارو ترین بناهایی بودند که توجه مسافران این دوره را به خود جلب کردند. الجایتو از مهم یهارگ سلطانیه و مقبر

اشتباه کلیسا دانسته هرچند آن را به آن قرار داده است.مساحت دژ را حدود یک میل برآورد کرده و گنبد سلطانیه را درون 

و جمعیت آن را، با وجود وسعت شهر، نسبتاً اندک و در حدود شش کرده وی محیط شهر را حدود چهار میل ذکر   است

، «بسیار پرجمعیت»این گزارش در مقایسه با توصیف کلاویخو از شهری (. 86: 1381بدیعی، دانسته است )تا هفت هزار نفر 

 دارد. .ق نهم هی هکاهش جمعیت سلطانیه در طول سد  دلالت براحتمالا

کند که آن را مسجدی کهن دانسته کند و بنایی را درون آن توصیف میکنتارینی نیز از دژی بزرگ و محصور یاد می

وی ی ههای سیمین آنها معطوف شده است؛ درهایی که به گفتاز همه به سه در مفرغی بلند بنا و آرایه است. توجه او بیش

وبوته تزیین شده بودند. این توصیف، افزون های گلها و نقشمیخاز درهای کلیسای مرقس ونیز نیز بلندتر بودند و با گل

ی هسلطانیه در نیمی همجموعی هرفتهای ازمیاننفیس و آرایه وجود درهای فلزیی هبر اهمیت معماری بنا، شواهدی دربار

 ..(150)همان:  کند.ق فراهم مینهم هی هدوم سد

ی هشده در سفرنامدهد که بازار سلطانیه در زمان بازدید او دیگر رونق توصیفگزارش کنتارینی همچنین نشان می

به خواربار و منسوجات ساده محدود شده بود. کلاویخو از حضور شده در آن عمدتاً کلاویخو را نداشت و کالاهای عرضه

که کنتارینی بازاری گوید، درحالیبها سخن میکالاهای گرانی ههای مختلف و مبادلهای بزرگ، بازرگانان سرزمینکاروان
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ی هطانیه در طول سدکاهش تدریجی جایگاه تجاری سلها نشان از این گزارش یهمقایستر را مشاهده کرده است. رونقکم

 .وآمد مسافران و بازرگانان قرار داشتشهر همچنان در مسیر رفت که ، هرچنددارد.ق نهم ه

کنند. کلاویخو .ق تصویری یکسان و ثابت از سلطانیه ارائه نمینهم هی ههای مسافران فرنگی سددر مجموع، گزارش

های بزرگ و خانههای متعدد، مهمانهای منظم، آبراهخیاباندر آغاز سده شهری پرجمعیت، برخوردار از دژی مستحکم، 

ها، مساجد و بناهای باشکوه آن خبر زمان از تخریب بخشی از خانهکند؛ اما همپیوندهای تجاری گسترده را وصف می

آن، از ی هدوم سده، در کنار اشاره به وسعت شهر و بناهای برجستی ههای باربارو و کنتارینی در نیمدهد. گزارشمی

ها تنها رو، اهمیت این گزارشدیدگی ساختارهای شهری و کاهش رونق بازار حکایت دارند. ازاینجمعیت کمتر، آسیب

توان بخشی از روند دگرگونی آنها می یهدر توصیف گنبد سلطانیه یا فهرست کالاهای تجاری نیست، بلکه با مقایس

 .نهم هجری قمری بازشناختی هدکالبدی، جمعیتی و اقتصادی شهر را در طول س

 

 های دهم و یازدهم هجری قمری: افول شهری و تداوم میراث معماریسلطانیه در سده. 4

، بیش از هر پیشین مسافران برخلاف کردند، دیدن سلطانیه از قمری هجری یازدهم و دهمی همسافران فرنگی که در سد

اغلب این افراد سلطانیه را  شهری کوچک و بی  .اندکردههای شهر توجه وسعت ویرانهبه مانده و چیز به آثار برجای

 ,Deslandes؛ Olearius 454؛ 501:1372؛ شاردن، 264:1384دلاواله، )اند های وسیع توصیف کردهاهمیت با خرابه

م از سلطانیه 1617سال  دلاواله، که در (.De Bruyn,1718: 173، 57:1356کاتف، ؛ Tavernie, 27:1678؛ 1671:15

 بسیار ویرانحصار و  بدونشود که این شهر در گذشته شهری بزرگ بوده، اما در زمان بازدید او دیدن کرده، یادآور می

دلاواله، ) های مسکونی پیشی گرفته بودها از خانههای بایر و محل برپایی اردوگاهای که زمینگونهبوده است؛ به

کند و های پراکنده تشبیه میها یا میلای از سنگنیز سلطانیه را به مجموعه( 1671)سفر به سال اشترویس  (.264:1384

کار ری نیز در (. 171:1395اشترویس، ) کلی از دست داده استاش را بهداند که شکوه سلطنتی گذشتهآن را شهری می

کند و از وجود مزارع را حدود سه میل برآورد میها اظهار شگفتی کرده و قطر شهر م( از وسعت ویرانه 1694سفر خود )

 (1)تصویر  (.140:1348کارری، ) گویدهای پردرخت در پیرامون شهر سخن میو باغ

های این دوره، دشواری تشخیص کاربری اصلی بناهای سلطانیه توسط مسافران های مشترک گزارشیکی از ویژگی

ترین بناهای شهر های شخصی، برخی از مهممسیحی منطقه یا برداشتی هیناروپایی است. بسیاری از آنان، تحت تأثیر پیش

های خانه، کلیسا و مسجد آورده شاردن سلطانیه را شهری جمعیت شهر سلطانیه را شهری پر از خرابه .اندرا کلیسا پنداشته

او نیز شهر ی همنتشرشده در سفرنامنمای  .(501:1372شاردن، است که در زمان بازدید خود، سه هزار نفر بر آورده است )

که گنبد سلطانیه همچنان بر خط دهد؛ درحالیها نشان میوسیع آثار و ویرانهی هدشت و در میان محدودی هرا در پهن

م 1523ی، که در سال داند و تنرو پرتغالباربارو گنبد سلطانیه را کلیسای بزرگ شهر می .(2آسمان شهر غلبه دارد )تصویر 

، و فلور ی، نقل در: جوادآنتونیو تنرو؛ 86 :1381،بدیعی) خواندران سفر کرده، معماری سلطانیه را یونانی میبه ای

اند و حتی از قول ارامنه از وجود هشتصد تاورنیه نیز مدعی است که اغلب مساجد سلطانیه در اصل کلیسا بوده.(.1393:368

 .(. ,1678Tavernie :27) کندکلیسا و نمازخانه در این شهر یاد می
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( بوده است و تیمور Archeveque) نهم ه.ق سلطانیه مرکز یک مطران مسیحی به نام آرشووکی هدانیم که در سدمی

(. اما در هیچ یک از متون 127:2536نوایی، های مختلف نواحی مسیحی نشین به وی ماموریت داده است )برای ماموریت

ای به فراوانی تعداد کلیسا نشده است. دوپره که در سیزدهم ه.ق، اشارهی هایلخانی تا سدی تاریخی و جغرافیایی از دوره

اوایل قرن نوزده از سلطانیه دیدن کرده و به جستجوی آثار مسیحیت در منطقه پرداخته اما چیزی نیافته است و قول تاورنیه 

از این رو کلیسا خواندن ، (Dupre, 1819:211)را در خصوص مسیحی بودن آثار سلطانیه را نادرست خوانده است 

 بناهای اصلی سلطانیه را باید با تردید نگریست و آن را نادرست خواند. 

)سفر  . کاتفاندآن را توصیف کردهاز ارگ سلطانیه برجای بود و مسافران  آثاری هنوز قمری هجری یازدهمی هدر سد

و اولئاریوس نیز چند برج مربعی را از بقایای  گفته استماندن دیوار، دو برج و خندقی آلوده سخن از باقی (1623به سال 

با این حال، آنچه بیش از هر چیز توجه مسافران را جلب  (.148: 1363؛ اولئاریوس، 58: 1356کاتف، ) کندارگ یاد می

کاتف توصیفی دقیق از این بنا . اندعنوان مسجد یاد کردهز آن بهکرده، بنای گنبد سلطانیه درون ارگ بوده است که همگی ا

 گویدهای فلزی مزین سخن میها، دیوارهای بلند و گور سنگی سلطان و پسرش با شبکهدهد و از گنبدها، صحنارائه می

ت و در زمان بازدید اولئاریوس نیز به توصیف درها، گنبد و کاشیکارهای گنبد سلطانیه پرداخته اس. (؛58: 1356کاتف، )

های قطع بزرگ عربی وجود داشت است که او آن ها او از بنای گنبد سلطانیه در محراب گنبد سلطانیه تعداد زیادی کتاب

ها در این محراب تعداد زیادی کتب قدیمی به زبان عربی قرار داشت که درازای برخی از آن»را چنین وصف کرده است 

آب طلا ی هریبا برابر با یک ساعد بود. حروف، یک انگشت درازا داشتند و سطور آن به وسیلپنج ربع ساعد و پهنایشان تق

های وی احتمالا (. با توجه به توصیف148: 1363)اولئاریوس، « و مرکب سیاه به صورتی بسیار استادانه نوشته شده بود

اند. خود نیز در ادامه آورده است که چند قرار داشتهاند که برای تلاوت در این محل های از قرآن بودهها، نسخهاین کتاب

دربار ی های قرآنی بر آن نوشته را با خود از سلطانیه برده و آن را به کتابخانها، که سورهبرگ از یکی از این کتاب

 بنای نهات صفویی هدر دوررسد که های موجود به نظر میگزارشی هبرپای نشین هلشتاین سپرده است )همان(شاهزاده

 .اند. است و بناهای دیگر داخل ارگ از بین رفته بوده سلطانیه گنبد همان یا الجایتوی همقبر ارگ، درون سالم

اند. کاتف از وجود مسجدی بزرگ با شانزده ستون های متعدد مساجد در شهر خبر دادهمسافران این دوره از وجود خرابه

دار در کنار گنبد اولئاریوس و اشترویس نیز به مسجدی ستون (.58: 1356)کاتف،  کندسنگی و چند مسجد دیگر یاد می

ها، ها، رواقهای متعدد، طاقاولئاریوس این بنا را دارای ستون (.176:1395؛ اشترویس، 147:1363)اولئاریوس،  انداشاره کرده

 گویدهای آبی و سفید آن سخن میها و کاشیاقها، طکند و اشترویس نیز از ستونشکل توصیف میمنبر، باغ و برجی هرمی

شاه تخریب شد. شیلا فتحعلیی هدار همان مسجد جامع سلطانیه بوده است که در دوربه احتمال، این مسجد ستون .)همانجا(

را مسجدی های اولئاریوس و اشترویس و دو حکاکی منتشرشده در کتاب دوبو، این بنا مطراقچی، گزارشی هبلر، با تلفیق نگار

 .(Blair, 1986: 145–146) های جانبی بازسازی کرده استچهارایوانی با پیشطاقی مرتفع و مناره

های منتشرشده در کتاب دوبو محل تردید است. خود بلر نیز یادآور شده است که این تصاویر حال، اعتبار حکاکیبااین

اند و ممکن است اجزای بناهای کاری شدههای هیئت فرانسوی تهیه و در جریان انتقال به حکاکی دستطرحی هبر پای

شیلا بلر بازسازی خود از مسجد جامع سلطانیه را،  .(5تا  3هایی خیالی گرد آورده باشند. )تصاویر مختلف را در ترکیب
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ویس، بر سه حکاکی منتشرشده در کتاب دوبو نیز استوار های اولئاریوس و اشترمطراقچی و توصیفی هافزون بر نگار

، بلکه با «مسجد جامع»دهد که این تصاویر در کتاب دوبو نه با عنوان حال، بررسی منبع اصلی نشان میکرده است. بااین

 «اوغلوچلبی» اند. از سوی دیگر، همان تصاویر در اثر مهندس عبدالله با عنوانمنتشر شده «همسجد بیرونی سلطانی» عنوان

 )تصویر شودترسیم فلاندن نیز با ترکیب معماری مشابهی دیده می . دراندمعرفی شده «اوغلوچلبیی همدرسه و مقبر»و 

توان توانند مؤید وجود مسجد جامع سلطانیه باشند، اما تصاویر دوبو را نمیای همچنان میهای سفرنامه. بنابراین، گزارش(6

 .بازسازی کالبد آن دانستمبنای مطمئنی برای 

دهد که بنایی ای نشان میهرچند توصیف مستقلی از مسجد جامع در متون کهن در دست نیست، شواهد سفرنامه

در ( Blair, 1986: 145) قاجار پابرجا مانده بودی هدار، که به احتمال زیاد مسجد جامع سلطانیه بوده، تا اوایل دورستون

تخریب شد « سپهربرین»ی موسوم به از ارگ و بنای مسجد جامع سلطانیه برای ساخت عمارتشاه، بخشی فتحعلیی هدور

 .(1397فیضی و دیگران،  )رک.

های این دوره تنها از بقایای بازار و گوید، گزارشالمللی سخن میبرخلاف گزارش کلاویخو که از بازاری بین

شاردن و کاتف از کاروانسرایی سنگی در  .اقتصادی شهر است دگرگونی نقشی هدهندکنند که نشانکاروانسراها یاد می

کاتف،  ؛501:1372شاردن، ی آن تا سلطانیه بیش از یک برد توپ نبوده است )که فاصله کنندبلاغ یاد مینزدیکی قره

ویران شده باقی  ایبه شکل تپه« تپه کاروانسرا»بلاغ به نام بقایای این کاروانسرا امروزه در کنار روستای قره (57:1356

 (.Feizi, 2019: annexe 9: 34 رک.مانده است )

بازارهای شهر دیگر رونق گذشته را نداشتند. در این دوره، دیگر شهر توان اقتصادی خود را از دست داده است و 

ها را مراکز توان آنمیسختی داند که بهکند، اما دوبریون بازارها را چنان محقر میکاتف از بازار سنگی سلطانیه یاد می

 (7(. )تصویر 57:1356؛ کاتف، De Bruyn, 1718: 173) تجاری دانست

 اشترویس و دوبریون اولئاریوس، که است بوده شهر سنگیی ه، برج و دروازاز شهر کهن ماندهاز دیگر آثار مهم باقی

 :De Bruyn,1718؛ 176:1395اشترویس، ؛ 147:1363اولئاریوس، ) اندن آن در پیرامون شهر قدیم اشاره کردهمکا به

ی اولئاریوس و دوبریون نیز جای آن را در نیم لیوی شهر قدیم آورده است اشترویس جای این دروازه را در فاصله. (173

 همچنان قاجاری هدهد این دروازه تا دورشواهد نشان میتقریبا یک مایل و نیم انگلیسی شهر قدیم آورده است )همانجا(. 

ه.ق در بیان وقایع صد و نود و یکمین روز سفر ناصرالدین شاه آورده که شاه  1276سام میرزا در سال  است، بوده یبرجا

قصد منزل شاه بلاغی را داشته است اما پیش از ان که به منزل مورد نظر برسد، در مکانی که دو فرسنگ با شهر سلطانیه 

ی هاستمرار گزارش این دروازه از سد .(295:1275بوده است )سام میرزا، ای عظیمی هویدا فاصله داشته است آثار دروازه

، برخلاف بسیاری از بناهای دیگر، تا کهن شهر فضاییدهد که برخی عناصر قاجار، نشان میی هیازدهم هجری تا دور

  ، گرچه که بخش اعظم کارکرد خود را از دست داده بودند.اندهای متأخر همچنان پابرجا بودهسده

دهد که کانون توجه آنان نسبت به دهم و یازدهم هجری قمری نشان میی ههای مسافران سددر مجموع، گزارش

عنوان شهری بازرگانی و پررونق نهم دگرگون شده است. اگر کلاویخو بیش از هر چیز سلطانیه را بهی همسافران سد

حال، شناسند. بااینهای آن میقایای معماری و ویرانهصفوی شهر را از خلال ب یهکند، بیشتر سیاحان دورمعرفی می
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های شهر، اطلاعات ارزشمندی برای توصیف دقیق آنان از ارگ، گنبد سلطانیه، مسجد جامع، بازار، کاروانسراها و دروازه

اقتصادی دهد که هرچند شهر جایگاه سیاسی و آورد و نشان میبازسازی سیمای کالبدی سلطانیه در این دوره فراهم می

یازدهم هجری قمری پابرجا بوده  یهپیشین خود را از دست داده بود، بخش مهمی از میراث معماری آن همچنان تا سد

 .است

 

 گیرینتیجه. 5

سلطانیه تصویر دهد که نشان می یازدهم هجری قمریی هسدهشتم تا پایان ی ههای مسافران فرنگی از سدبررسی گزارش

ای در حال دگرگونی؛ دگرگونیاست ای بلکه پدیده نیست،  ثابت و یکپارچه به شکل شهری شهریای در متون سفرنامه

های این که هم در جایگاه سیاسی و اقتصادی شهر و هم در نوع نگاه و رویکرد مسافران به آن بازتاب یافته است. یافته

های فردی نویسندگان باشد، نکه حاصل تفاوتها، بیش از آدهد که تغییر تصویر سلطانیه در سفرنامهپژوهش نشان می

 .دگرگونی کارکرد و منزلت شهری سلطانیه در گذر زمان بوده استی هنتیج

اند، سلطانیه بیش از هر چیز هشتم هجری قمری، که عمدتاً به قلم مبلغان مذهبی نگاشته شدهی ههای سددر گزارش

شود. در این مرحله، های مذهبی مسافران دیده میچارچوب مأموریت در پیوند با حضور مسیحیان در قلمرو ایلخانان و در

شهر هنوز موضوعی مستقل برای توصیف کالبدی و معماری مطرح نیست و نگاه مسافران به آن ماهیتی کلی، اجتماعی و 

وجه مسافران فرنگی زمان با تداوم اهمیت اقتصادی سلطانیه، تنهم هجری قمری، همی هغیرمعمارانه دارد. در مقابل، در سد

ویژه گزارش کلاویخو، سلطانیه های این دوره، بهشود. سفرنامهبه سوی کارکردهای شهری و نقش تجاری آن معطوف می

مسیرهای ی هکنند و اطلاعات ارزشمندی دربارای معرفی میای و فرامنطقهتجارت منطقهی ههای مهم شبکرا یکی از گره

دهند. افزون بر این، گزارش کلاویخو حاوی اطلاعاتی زرگانان و مقیاس اقتصادی شهر به دست میبازرگانی، انواع کالاها، با

ها و استحکامات آن است؛ اطلاعاتی ها، مجاری آب، کاروانسراها، باغبرخی عناصر کالبدی شهر، از جمله خیابانی هدربار

 .شودهای پیشین کمتر دیده میکه در گزارش

صفوی تعلق دارند، تغییر دیگری در نگاه ی ههم و یازدهم هجری قمری، که عمدتاً به دوردی ههای سددر گزارش

ها ای از ویرانهمنظرهی همثابعنوان شهری پررونق، بلکه بهشود. در این دوره، سلطانیه دیگر نه بهمسافران فرنگی مشاهده می

مسکونی ی هشدن محدودها، کوچکاز وسعت خرابهرفته توصیف شده است. شگفتی مسافران و یادمانی از شکوه ازدست

هاست. در چنین بستری، بناهایی های مشترک اغلب این روایتشهر و بقای شمار اندکی از بناهای شاخص، از ویژگی

مورد  فضاییهای شهر بیش از دیگر اجزای چون گنبد سلطانیه، بقایای ارگ، مسجد جامع، بازارها، کاروانسراها و دروازه

ای اند که بخش عمدههای این دوره به منابعی ارزشمند برای شناسایی آثاری بدل شدهرو، سفرنامهاند. ازاینقرار گرفته توجه

 .ها امروزه از میان رفته استاز آن

کالبدی ی ههای مسافران فرنگی برای بازسازی چهردادن ظرفیت گزارشترین دستاوردهای این پژوهش، نشانیکی از مهم

های شهر است. دار، بازارها، کاروانسراها و دروازهای چون مسجد جامع ستونرفتهبناهای ازدستی هویژه دربارسلطانیه، به

ها با خطا، اغراق یا سوءبرداشت هاست؛ زیرا برخی گزارشحال، استفاده از این متون مستلزم ارزیابی انتقادی آنبااین

ای اسلامی و مبالغه در شمار کلیساهای سلطانیه، از جمله مواردی است که اند. کلیساپنداشتن برخی بناههمراه
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کند. بنابراین، این های ذهنی و فرهنگی مسافران فرنگی را در مواجهه با معماری و تاریخ ایران آشکار میفرضپیش

 .اری موجود به کار گرفتشناختی و بقایای معمتوان بدون مقایسه با منابع تاریخی، شواهد باستانها را نمیسفرنامه

های مسافران فرنگی، بیش از آنکه صرفاً مکانی جغرافیایی باشد، به تصویری از قدرت در مجموع، سلطانیه در روایت

تنها روند دگرگونی سلطانیه را تطبیقی این متون نهی هسیاسی، رونق اقتصادی و سپس زوال شهری بدل شده است. مطالع

سازد، بلکه چگونگی تغییر نگاه مسافران های گسترده آشکار میبه شهری کوچک در میان ویرانهاز شهری مهم و بازرگانی 

شناختی، اسنادی مهم برای فهم ها افزون بر ارزش تاریخی و باستاندهد. از این منظر، سفرنامهبه شهر را نیز نشان می

روند. سلطانیه نیز نگاه در گذر زمان به شمار می شدن شهرهای ایرانی از نگاه مسافران فرنگی و تحول اینچگونگی دیده

توان از خلال تغییر موضوع و محتوای ای شاخص از شهری است که سرگذشت سیاسی، اقتصادی و کالبدی آن را مینمونه

 .ای بازشناختهای سفرنامهروایت
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